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Fokus grupiy diskusijy ciklas
»VieSoji konsultacija uztvanky demontavimo procesy klausimu”

2020 m. birzelio 30 d. ir 2020 m. liepos 2 d.
Lietuvos Respublikos aplinkos ministerija

Upés visame pasaulyje patiria Zmoniy veiklos poveikj ir vienas svarbiy faktoriy, lemianciy prasty
upiy bikle Europoje ir uzkertantis kelius migruojancioms zZuvy risims, yra upiy tékmeés ribojimas
uZtvankomis ir kitais statiniais (ES Vandens pagrindy direktyva). Tuo tarpu Lietuvoje, anot
Aplinkos apsaugos agentiros, net 82,6 % upiy yra paveiktos uztvanky ir tiesinimo.

Europoje vykstantis upiy islaisvinimo iS ekonominés vertés neturinciy ir pirminés funkcijos
neatliekanciy uZtvanky judéjimas — tai bandymas spresti Sias problemas. Organizacijos ,Dam
Removal Europe” skelbiamais duomenimis (2020), Europoje jau paSalintos 4984
uztvankos. Lyderémis $ioje srityje yra tokios Vakary Europos $alys kaip Pranciizija, Svedija, DidZioji
Britanija, Ispanija, o 3alia jy Vvietgdabar wuZimair Lietuvos kaimyné Estija, kurioje
vykdomas Sindi upés uztvanky demontavimas siekiant atverti 3300 kvadratiniy
kilometry Pernu upés baseing lasiSoms ir kitoms migruojan¢ioms Zuvims. Estijos Aplinkos
apsaugos agentira taip pat jvertino, kad atverto Pernu upés baseino potencialas yra 48 000 lasisSy
mailiaus per metus, kas kiekvienais metais turi atnesti 1.5 min. eury j Salies biudZetg (Aplinkos
Apsaugos Agentdra, 2019).

Sekant geruoju Estijos, Prancizijos, Didziosios Britanijos ir kity Saliy pavyzdziu, yra jrodyta, kad
uZtvanky demontavimas yra ne tik uztikrintas kelias atgaivinti nykstanciy Zuvy rasis, bet ir esminé
priemoné gerinant vandens telkiniy kokybe, bUdas Salims sutaupyti uztvankoms palaikyti ir
atnaujinti  iSleidZziamus pinigus bei biudZetg papildyti naujomis jplaukomis i$ atvertose
upése vystomo tvaraus turizmo ir Zuvininkystés.

Lietuvoje suskaiciuojama apie 1500 uztvanky, kurios uzkerta kelig Zuvy migracijai aukstyn arba
Zemyn upe. Lietuvoje bandymai demontuoti upiy uztvankas kol kas nebuvo sékmingi —
galime pasigirti dvejomis 2020 m. planuojamomis demontuoti uztvankomis. Sis procesas Lietuvoje
yra dar pakankamai naujas, todél triksta aiSkaus uZtvanky demontavimo proceso Zemélapio,
kasty ir naudos analiziy ir bendros vizijos bendradarbiaujant tarp skirtingy institucijy.

Kartu su projekto suinteresuotomis Salis ir mokslininkais-ekspertais aptarti problemines uztvanky
ir jy demontavimo projekty sritis, galimus sprendimo bidus, jsitraukimg j Siuos projektus. Surinkti
informacija, kuri bus panaudota uztvanky demontavimo proceso modelio rengimui.

Joné Lescinskaite, projekto vadové.

Fokus grupeés diskusijos. Diskusijos vedéjo pateikiami esminiai klausimai, j kuriuos atsako dalyviai.
Trukme - 1,5 val. Dalyviy skaicius - iki 10.

Vykdytos dvi fokus grupés diskusijos. Tiek pirmoje, tiek antroje dalyvavo po 8 dalyvius.
Pirmojoje fokus grupéje dalyvavo mokslininkai, ekspertai, NVO atstovai. Antrojoje fokus grupés
diskusijoje dalyvavo viesojo sektoriaus atstovai.

Dalyviai atstovavo Sias jstaigas: NVO ,LasiSos dienorastis”, NVO , Lietuvos Gamtos Fondas”,
Klaipédos universitetas, Gamtos tyrimy centras, Lietuvos hidrobiology draugija, Lietuvos
energetikos instituto hidrologijos laboratorija, Aplinkos ministerija, Zemés Gkio ministerija, V|
Valstybés 7emeés fondas, Lietuvos savivaldybiy asociacija (LSA), Zuvininkystés tarnyba prie Zemés
Gkio ministerijos.
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Buvo vykdytos dvi fokus grupés diskusijos:

o Pirmojoje diskusijoje su mokslininkais ir specialistais projekto vadovés trumpai pristaté
projektg, po to diskusijos moderatoré Joné LesCinskaité pristaté pirminj uztvanky demontavimo
procesy modelj. Kiekvienoje Sio modelio stadijoje buvo keliami klausimai, kaip j Siuos procesus
turéty jsitraukti mokslininkai, ekspertai, kokie tyrimai turéty bati vykdomi. ISkélus klausimg, buvo
surenkami skirtingi pasisakymai, véliau pereinama prie kitos modelio stadijos.

o Antrojoje diskusijoje su vieSojo sektoriaus atstovais pagrindinis tikslas buvo isgirsti
savivaldybiy keliamas su hidrotechniniais statiniais susijusias problemas ir galimus sprendimus.
Lietuvos savivaldybiy asociacijos atstovo paprasyta iSdéstyti problemas, kity dalyviy - kartu ieskoti
galimy sprendimo bady.

Pirmojoje diskusijoje dalyviai dalijosi jZvalgomis apie problemas, kylancias siekiant atverti upes
bei apie mokslininky, specialisty jtraukima j uZztvanky demontavimo projektus.

o Pasak dalyviy, Siuo metu upiy baseiny rajony priemoniy programa néra svarstoma
efektyviai, néra suteikiama pakankamai laiko ir informacijos suinteresuoty S3aliy jtraukimui.
Diskusijos dalyviy nuomone, priemonés turéty bati diskutuojamos vieSosios konsultacijos
principu, j tokiy konsultacijy metu iSsakytas pastabas turi biti atsizvelgiama tvirtinant galutines
priemones. VieSosioms konsultacijoms turéty bati naudojami apskritojo stalo, fokus grupiy
metodai.

o Siekiant prioretizuoti ekologiskai svarbias uztvankas, batina konsultacija su ichtiologais. Taip
pat svarbu jsivertinti priemoniy jgyvendinimo galimybes. Pries$ patvirtinant ekologiniu poZziriu
prioritetines uZztvankas, jos turi bati jvertinamos hidrotechniky ir hidrology, kadangi Siame etape
svarbu surinkti informacija apie hidrotechninio statinio savybes, upés morfologijq ir
sedimentacija. Si informacija leidzia patikimiau planuoti migracijos salygy gerinimo strategija,
tokie faktai naudingi savivaldybéms ir bendruomenéms.

o Detali hidrology konsultacija ir 2D modeliavimas yra reikalingi, kai pradedamas planuoti
demontavimas. Kadangi kiekviena uZtvanka skiriasi, kiekvienu atveju turéty bdati atsizvelgiama j
specialisto konsultacijg. Hidrologai modeliuoja, kaip uZtvanka turi bdti griaunama, kokie galimi
padariniai, kaip atrodys aplinka ir upé po demontavimo. Tuo tarpu hidrotechnikai, atsizvelgdami j
techninés uZtvankos savybes, turi suplanuoti, kaip saugiai ir efektyviai uZztvanka galima
demontuoti.

o Jeigu pasirinkta Zuvy migracijos sglygy gerinimo priemoné yra Zuvy pralaidos statymas, j
planavimo darbus nuo padios pradZios turi bati jtraukti ichtiologai. Zinant, kokios Zuvys
nepraplaukia pro uztvankg, atitinkamai galima planuoti, kokia Zuvy pralaida reikalinga. Bitina
vertinti visus Zuvy judéjima tiek j virSy, tiek j apacia galinCius paveikti pralaidos aspektus: pralaidos
plotis, gylis, upés srovés greitis. Kiekvienu atveju tiek natidraliy, tiek techniniy Zuvy pralaidy
varianty gali blti daug. Konkretaus varianto pasirinkimas priklauso nuo upés tipo, reljefo, upe
supancios aplinkos.

o Kai kurias mokslininky konsultacijas gali pakeisti tam tikri suplanuoti Zingsniai ar loginis
sprendimy medis. Tokiu atveju uztekty atrinkti formalius objektyvius kriterijus, kuriais tam tikrais
atvejais galéty vadovautis migracijos salygy gerinimu uZsiimanti institucija. PavyzdZiui, vertinant
uZtvankos socio-ekonomine verte ir svarbg. Taip pat svarbu turéti jteisintg Zuvy migracijos salygy
gerinimo sprendimy hierarchijg, kuria vadovaujantis buaty teikiami prioritetai uZtvankos
demontavimui ir pilnam upés ekosistemos atstatymui.

o Daugelyje 3aliy po darby jvykdymo, ypac Zuvy pralaidos atveju, vidutiniSkai 7 metus
vykdomas priemonés efektyvumo vertinimas. Jei Zuvy pralaidg jveikia iki 50% jg pasiekusiy Zuvy,
pralaida vertinama kaip neefektyvi, populiacijai iSgyventi lieka maziau galimybiy. Pasak
konsultacijoje dalyvavusiy eksperty, Lietuvoje Zzuvitakiy efektyvumo vertinimas néra placiai
paplites, o naudojami metodai néra labai efektyvis. Stebint Zuvitakiy efektyvuma bty renkami
vertingi moksliniai duomenys, kurie padéty tobulinti technologijas ir judéti j priek;j.

o Dalyviai pazymeéjo, jog Lietuvos teisiné aplinka néra pritaikyta upiy vientisumo projektams
jgyvendinti - uZtvanky savininkams néra keliami reikalavimai dél Zuvy migracijos salygy
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uztikrinimo, dél upiy vientisumo sudarymo, dél smarkiai pakeistos aplinkos. Dél jstatymiskai
nustatyty reikalavimy nesilaikymo, mokslininky ir nevyriausybiniy organizacijy atstovy nuomone,
turi bati skiriamos baudos, kaip yra daroma kitose uZsienio 3alyse. Siuo metu avarijos atveju
padarinius Zmonéms ir turtui turi atlyginti savivaldybés, nors hidrotechninio statinio priezilirg
turéjo uztikrinti savininkas arba naudotojas. Nors savivaldybés pagal Statybos jstatymg turi
uztikrinti, kad jy savivaldybés teritorijoje esantys statiniai yra geros baklés, o kitu atveju turi skirti
administracine bauda, tai daroma itin retai.

Antrojoje diskusijoje buvo siekiama identifikuoti su uZtvankomis susijusias problemas, su
kuriomis susiduria savivaldybés, bei galimus sprendimo bidus:

Pagrindinés iskeltos problemos:

o Tvenkiniy ir hidrotechniniy statiniy inventorizacijos trikumas - ne visi pavirSinio vandens
telkiniai yra inventorizuoti ir apskaityti. Tokie neinventorizuoti tvenkiniai yra vadinami
,beseimininkiais”. Norint juos sutvarkyti, turi bati paleista beSeimininkio pripazinimo proceddra.
Sig procediirg, LSA manymu, reikia supaprastinti.

o Finansiné nasta - hidrotechniniy statiniy nusidévéjimas yra didelis, vidutinis amZzius - 50-60
mety, 80% jy - seni (tik 20% renovuoti). Savivaldybés su turimomis IéSomis melioracijos ir
hidrotechniniy statiniy prieZiarai gali atlikti tik tre¢dalj visy reikalingy darbuy.

o Kylantys konfliktai tarp vandens telkinius iSsinuomojanciy meégejy zvejy kluby, kurie valdo
Zuvy isteklius, ir vietos gyventojy, kurie vandens telkinius nori naudoti kitoms funkcijoms.

Svarstyti sprendimai:

o LSA sitlomas sprendimo bidas - numatyti nacionaline programa jtraukiant finansavimo
galimybes inventorizacijai ir numatytiems reikalingiems darbams (demontavimo/sutvarkymo).
. LSA inicijuoto klausimyno savivaldybéms dél beSeimininkiy tvenkiniy papildymas klausimais

deél tvenkiniy ir hidrotechniniy statiniy atliekamy funkcijy, finansy, kurie skiriami ar reikalingi tokiy
statiniy prieZiGrai ir remontui. Tai padéty suprasti, kiek valstybei kainuoja ir kainuoty islaikyti
tokius statinius. Be to, tai padeéty suprasti, kurie jy yra svarbs, o kuriuos galima demontuoti.

o Sprendziant konfliktus dél Zzvejy klubams nuomojamy vandens telkiniy, pateiktas sitlymas,
kada bus perziGrimos Sios sutartys, atlikti konsultacijg su savivaldybémis siekiant surinkti jy idéjas
dél sio klausimo.

o Kalbant apie uztvanky demontavimg siekiant atverti upes Zuvims, diskusijos dalyviai
pazyméjo, jog svarbu suprasti uztvanky ir tvenkiniy atliekamas funkcijas vietos bendruomenéms ir
visuomenei (darZininkysté, hidroenergetika, Zuvininkysteé, rekreacija, priesgaisriniai tikslai),
jvertinti Siy funkcijy svarba.

e  Diskusijos atitiko planuotg dalyviy skaiciy, iSskyrus NVO sektoriy - jj atstovavo tik 2 dalyviai.
Dalyviai buvo jsitrauke, ta¢iau kartais buvo pametama diskusijos struktiira. Bendrai konsultacija
vertinama teigiamai.

Apibendrinant diskusijas, iSskiriamas poreikis jtraukti suinteresuotas Salis j upiy atvérimo,
uztvanky demontavimo projektus. YpacC svarbu j pradines tokiy projekty stadijas jtraukti
mokslininkus ir specialistus. Tiek pirmos, tiek antros diskusijos dalyviai taip pat iskélé uztvanky ir
klii¢iy Zuvy migracijai inventorizavimo bitinumg, atsizvelgiant tiek j ekologinius, tiek j socio-
ekonominius aspektus; svarbu suprasti uztvanky atliekamas funkcijas ir jy svarbg vietos
bendruomenéms.

Viesosios konsultacijos rezultatai bus naudojami rengiant uztvanky demontavimo proceso modelj.
Abejose diskusijose iSkeltas svarbus uZtvanky inventorizavimo klausimas bus atliepiamas
papildant LSA klausimyng savivaldybéms papildomais klausimais dél uZtvanky funkcijy,
finansavimo ir kt.

Joné Lescinskaité | ,Kurk Lietuvai” projekty vadoveé| jone.lescinskaite@kurklt.It
leva Zamaraité | ,,Kurk Lietuvai projekty vadové| ieva.zamaraite@kurklt.It
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